Gozdowo, dnia 10.08.2022r.
Znak sprawy: RBK. 271.7.2022

Identyfikator postepowania w miniPortalu:
8b58b8e2-0f13-4641-97fb-d67b51318142

Zamawiajacy:

Gmina Gozdowo

ul. Krystyna Gozdawy 19
09-213 Gozdowo

Zawiadomienie odrzuceniu oferty nr 2 i 3 oraz o
wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji, o ktérym mowa w art.
275 pkt 1 ustawy z 11 wrzesnia 2019r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2021r poz. 1129 ze zm.)na:

»Termomodernizacja budynku $wietlicy wiejskiej wraz z podjazdem dla oséb niepelnosprawnych w m. Cetlin, gmina Gozdowo”
INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY NR 2

Dziatajac na podstawie art. 226 ust.1 pkt 6) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129,
z pézn. zm.,) zamawiajacy odrzuca oferte nr 2 ztozong przez Wykonawce : Comtek Systems Sp. z 0.0. ul. Polna 9-11, 86-031 Osielsko.

Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy Comtek Systems Sp. z 0.0. ul. Polna 9-11, 86-031 Osielsko nie zostata sporzadzona w sposéb zgodny z wymaganiami
technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu Srodk6w komunikacji elektronicznej, okreslonymi przez
zamawiajgcego — wobec czego oferta nr 2 ztozona przez tego Wykonawce zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 6) ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne
Wykonawca ztozyt oferte w niniejszym postepowaniu za posrednictwem miniportalu. Formularz ofertowy - Zatacznik nr 1 do SWZ oraz



o$wiadczenie o spetnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu oraz niepodleganiu wykluczeniu z postepowania (Zataczniki nr 2ai 2b do SWZ)

nie zostaty podpisane zadnym z podpiséw wymaganych przez Zamawiajacego w Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia (SWZ). Zamawiajacy

postawit wymagania dotyczace form oraz podpisu ofert, co zostato opisane w:

* Rozdziat Il Wymagania stawiane Wykonawcy, pkt. 12 Sposéb przegotowania ofert. Zasady obowigzujqce podczas przygotowania ofert, ppkt
6) - Jezeli na oferte sktada sie kilka dokumentow, Wykonawca powinien stworzy¢ folder, do ktérego przeniesie wszystkie dokumenty, oferty,
podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Nastepnie taki folder powinien zosta¢
skompresowany do formatu .zip (bez nadawania mu haset i bez szyfrowania). W kolejnym kroku za posrednictwem aplikacji do szyfrowania
Wykonawca zaszyfruje folder zawierajacy dokumenty sktadajace sie na oferte.

Oznacza to, ze w przypadku braku odpowiedniego podpisu elektronicznego ztozona oferta bedzie niewazna. Z art. 73 § 1 Kodeksu cywilnego

wynika natomiast, Ze niezachowanie postaci elektronicznej oferty opatrzonej podpisem zaufanym albo osobistym, stanowigcej dokumentowa

forme czynno$ci prawnej, skutkuje jej niewaznoScia. Ztozenie oferty w niewtasciwej formie jest uchybieniem nieusuwalnym. Ponadto zgodnie

z trescig art. 781 § 1 Kodeksu cywilnego do zachowania elektronicznej formy czynno$ci prawnej wystarcza ztozenie oswiadczenia woli

w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Ztozone przez Wykonawce dokumenty wraz z ofertg (formularzem ofertowym) nie zostaty podpisane Zzadnym z dopuszczonych przez SWZ

podpiséw (kwalifikowanym lub zaufanym lub osobistym), ani tez plik zawierajacy dokumenty nie zostat opatrzony podpisem kwalifikowanym

lub podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. W zwigzku z powyzszym oferta Wykonawcy Comtek Systems Sp. z o.0. ul. Polna 9-11, 86-

031 Osielsko

jest niezgodna z przepisami ustawy Pzp, jak i ustawg Kodeks cywilny, a takze nie zostata sporzadzona w sposob zgodny z wymaganiami

technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej. Oferta jest

dokumentem niewatpliwe nieuzupetnianym, zatem Zamawiajacy byt zobowigzany oferte odrzuci¢ wobec braku jej podpisania w sposob
okresSlony w Ustawie.

INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY NR 3

Dziatajac na podstawie art. 226 ust.1 pkt 6) ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129,
z pézn. zm.,) zamawiajacy odrzuca oferte nr 2 ztozona przez Wykonawce : ,Mediator” Katarzyna Jata i Artur Jata Spotka Jawna ul. Grodzka 15,
23-200 Krasnik.

Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy ,Mediator” Katarzyna Jata i Artur Jata Spétka Jawna ul. Grodzka 15, 23-200 Krasnik nie zostata sporzadzona w sposéb
zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu Ssrodkéw komunikacji
elektronicznej, okreslonymi przez zamawiajgcego - wobec czego oferta nr 2 ztozona przez tego Wykonawce zostata odrzucona na podstawie



art. 226 ust. 1 pkt 6) ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne

Wykonawca ztozyt oferte w niniejszym postepowaniu za posrednictwem miniportalu. Formularz ofertowy - Zatacznik nr 1 do SWZ oraz

oSwiadczenie o spelnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu oraz niepodleganiu wykluczeniu z postepowania (Zataczniki nr 2a i 2b do SWZ)

nie zostaty podpisane zadnym z podpiséw wymaganych przez Zamawiajacego w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ). Zamawiajacy

postawit wymagania dotyczace form oraz podpisu ofert, co zostato opisane w:

* Rozdziat Il Wymagania stawiane Wykonawcy, pkt. 12 Sposéb przegotowania ofert. Zasady obowiqgzujqce podczas przygotowania ofert, ppkt
6) - Jezeli na oferte sktada sie kilka dokumentéw, Wykonawca powinien stworzy¢ folder, do ktérego przeniesie wszystkie dokumenty, oferty,
podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Nastepnie taki folder powinien zosta¢
skompresowany do formatu .zip (bez nadawania mu haset i bez szyfrowania). W kolejnym kroku za posrednictwem aplikacji do szyfrowania
Wykonawca zaszyfruje folder zawierajacy dokumenty sktadajace sie na oferte.

Oznacza to, ze w przypadku braku odpowiedniego podpisu elektronicznego ztozona oferta bedzie niewazna. Z art. 73 § 1 Kodeksu cywilnego

wynika natomiast, Ze niezachowanie postaci elektronicznej oferty opatrzonej podpisem zaufanym albo osobistym, stanowigcej dokumentowg

forme czynnosSci prawnej, skutkuje jej niewaznosScia. Ztozenie oferty w niewtasciwej formie jest uchybieniem nieusuwalnym. Ponadto zgodnie

z tre$cig art. 781 § 1 Kodeksu cywilnego do zachowania elektronicznej formy czynno$ci prawnej wystarcza ztoZzenie o§wiadczenia woli w

postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Ztozone przez Wykonawce dokumenty wraz z ofertg (formularzem ofertowym) nie zostaly podpisane zadnym z dopuszczonych przez SWZ

podpiséw (kwalifikowanym lub zaufanym lub osobistym), ani tez plik zawierajacy dokumenty nie zostat opatrzony podpisem kwalifikowanym

lub podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. W zwigzku z powyzszym oferta Wykonawcy ,Mediator” Katarzyna Jata i Artur Jata Spotka

Jawna ul. Grodzka 15, 23-200 Kras$nik jest niezgodna z przepisami ustawy Pzp, jak i ustawa Kodeks cywilny, a takze nie zostata sporzadzona w

sposéb zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu $srodkéw komunikacji

elektroniczne;j. Oferta jest dokumentem niewatpliwe nieuzupetnianym, zatem Zamawiajacy byt zobowigzany oferte odrzuci¢ wobec braku jej
podpisania w sposéb okreslony w Ustawie.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIE]JSZE] OFERTY

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2021r poz. 1129 ze zm.)
Zamawiajacy informuje, Ze dokonat wyboru oferty najkorzystniejsze;.

Jako oferte najkorzystniejsza uznano oferte nr 1, ztozona przez Wykonawce - ProtectIT Sp. z o0.0. ul. Wréoblewskiego 18 lok. 606,
93-578 L6dzZ



Ranking ofert niepodlegajacych odrzuceniu

Kryterium 1 Kryterium 1 Kryterium 2 Kryterium 2
Numer e Cena/Kkoszt Cena oferty - Termin rea_lizacji Termin ;‘ea_lizacji Eaczna
oferty y waga 60 pkt ustugi ustugl punktacja
Wartosc z oferty | Przyznana punktacja Wartos¢ z oferty Przyznana punktacja
ProtectIT Sp. z 0.0. ul. Wréblewskiego .
1 18 lok. 606, 93-578 Lodz 3899,10 zt 60,00 pkt 20 dni 40,00 pkt 100,00 pkt

Uzasadnienie wyboru oferty:

Wykonawca: ProtectIT Sp. z 0.0. ul. Wréblewskiego 18 lok. 606, 93-578 L.6dz, ztozyt niepodlegajaca odrzuceniu oferte, ktéra spetnia wymagania
Zamawiajacego okreslone w SWZ. Oferta Wykonawcy uzyskata 100 punktow, tj. najwyzsza liczbe punktow w ramach kryteriéw oceny ofert
spos$rod wszystkich ofert w postepowaniu. Wykonawca wykazat spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu oraz brak podstaw do
wykluczenia z postepowania.

Termin podpisania umowy:
18.08.2022r.

Pouczenie

Zgodnie z art. 513 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych odwotanie przystuguje na niezgodna z przepisami ustawy czynno$¢ Zamawiajacego podjeta
w  postepowaniu o udzielenie zamowienia, sktadane do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w  terminie okreslonym
w przepisach art. 515 ust. 1 pkt. 2) ustawy Pzp. Dokladane informacje na temat sktadania odwotan reguluje dziat IX ustawy z dnia
11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych.
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